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ABSTRACT

THE EXPRESSION OF PART/WHOLE RELATIONS: SOME SEMANIO-
LEXICAL STRUCTURES IN VIETNAMESE

The aim of our study is to provide a semantic-dycddexical approach of
part/whole relations in Vietnamese in which thedakand semantic parameters play an
essential role in its structures. In order to agoiish the operation of “individuation”,
the Vietnamese language uses nouns susceptibbptess the quantitative element of
each unit. (Phu Phong Nguyen, 1995).

As Phu Phong stated (1995), « la relation de lagrau tout est ainsi pleinement
exploitée dans I'opération d’individuation ».

All the nouns are nearly always accompanied bysdiass :

(1) connguoi : mancaiban : table

The use of cai (inanimates) or con (animates) isseh according to the
particular group of nouns, in general. In realibg choice is even more complexe than
it seems as there exist other categories of classitvhich are used according to the
form of objects:

(2) Vién thudc = vién (cl. small roundish object)hti6¢c (medicine) : tablet
Hon bi : hon (cl. roundish object) bi : billiardlba

or to subclasses of classified nouns (categoricals)

(3)  buitre = bui (tuft) + tre (bambou) : un toftbambou
bd 4o quan = bb (set) + &o (skirt) + quan (traa)sea suit
bd ba = bb (set) + ba ( 3) : the triumvirat

The expression of the part/whole relations in Vaetese modifies the head of nominal
phrase like in French. However, the order of ddfdr categories of classifiers is
complexe:

(4) BO ba = atriumvirat, Ba b6 = three sets

We observe, with the system of classifiers, itas always easy to establish their
position, a fix one, and even worse, to specifyrtpemmmatical category caused by the
polysemy of Vietnamese according to the words ofdler

All these elements, above mentioned, will allow precisely, to study the
expression part/whole relation in Vietnamese.



RESUME

L'EXPRESSION DE LA RELATION PARTIE / TOUT : QUELQUES
STRUCTURES SEMANTICO-LEXICALES DU VIETNAMIEN

L’objet de notre étude est de faire une approcheséco-syntactico-lexicale de
la relation deméronymie/partonymieen vietnamien dans laquelle les composantes
lexicale et sémantique jouent un rbéle majeur daess Hructures. Afin de réaliser
'opération d’individuation, le viethamien emploles noms susceptibles d’exprimer
dans leur sémantisme I'élément quantitatif de téniPhu Phong Nguyen, 1995).
Comme le confirme Phu Phong Nguyen (1995), « kticel de la partie au tout est ainsi
pleinement exploitée dans I'opération d’individoatb».

Tous les noms, ainsi, sont presque toujours accgndsade classificateurs :

(1) connguoi : hommegdi ban : table

L’emploi decai (inanimé) ou deon (animé) est choisi selon le caractére animé
ou non-animé du nom en général. En réalité, cetéstepn est encore plus compliquée
gu'il n’y parait car il existe d’autres catégoris classificateurs utilisées selon la forme
de I'objet :

(2)  Vién thudc = vién (cl. petit objet rond) + tlwnédicament) : un comprimé

Hon bi : hon (cl. rond) bi : bille : bille
ou celui de la classe de noms :

(3) bui tre = bui (touffe) + tre (bambou) : un bostide bambou

bd 4o quéan = b6 (ensemble) + 4o (chemise) + quemtdlon) : un costume

bd ba = bb (ensemble) + ba (le chiffre 3) : lertivirat
L’expression de la relation partie/tout en vietneammodifie le nom téte du syntagme
nominal comme en francais. Néanmoins, I'ordre d#érdnts types de classificateurs
est trés complexe :

4) B6 ba = un triumvirat, Ba b6 = trois ensdes

Nous constatons qu'avec le systéme des classificatéd n’est pas toujours
facile de leur fixer une place stable et pire eacde leur attribuer une catégorie
grammaticale bien précise a cause de la polysémigethamien selon I'ordre des mots

(4).
Tous ces éléments évoqués vont nous permettrespnéent d'étudier cette
relation partie/tout dans notre langue.
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L’EXPRESSION DE LA RELATION PARTIE / TOUT : QUELQUES
STRUCTURES SEMANTICO-LEXICALES DU VIETNAMIEN

L'objet de notre étude est de faire une approchwséico-syntactico-lexicale de
la relation deméronymieen vietnamien dans laquelle les composantes lexiea
sémantique jouent un rdle majeur dans ses strgcture

Pour comprendre I'expression de la méronymie entnamien, il est

indispensable de présenter un bref apercu a prag®squelques structures
grammaticales essentielles de la langue.

1. LA LANGUE VIETNAMIENNE: QUELQUES STRUCTURES
GRAMMATICALES

En vietnamien, les mots ne recoivent aucune fleri@nphologique car tous les
mots sont invariables. En outre, la lexicalisatsh I'outil primordial pour exprimer le
processus de grammaticalisation. Les mots se divese général en deux catégories :
les mots-outils pour exprimer les phénomenes graimawx (qui n‘ont aucune valeur
sémantique) et les mots lexicaux ayant un senggrop

(1)  Chi toi da ve roi.
Sceur — a moi — marqueur du passé — revenir — marguepasseé, déja
Ma sceur est déja arrivée.

da etroi sont des mots-outils, marqueurs du passe.

Chaque mot viethamien recoit 'un des six tonsadigjues d’ou la présence des
accents graphiques sur les voyelles. Un méme mgiheme peut changer de tons,
donc de sens. Nous insistons sur ce point car Xemges illustrés dans ce travalil
concernent certains mots ci-dessous.

(2)  doi: deux doi : équipe ddi : changer, doi : plaine doi : répliquer déi : manquer
(a sa parole)

Dans une phrase, le nom est le mot le plus richeedifiants : les numéraux,
les classificateurs et les démonstrateurs. Ce grdepnots — le nom et ses modifiants -
fait partie du groupe nominal ou syntagme nomihak modifiants nominaux et les
modifiants verbaux, contrairement aux noms et aerbes, appartiennent a la classe
fermée.

(3) Dessine-moi un mouton...
Vé gitip cho t6i mot con ciru...

clru / mouton est le nom, ayant comme modifiami$t/un (article indéfini au singulier)
et con/classificateur animé qui forment le syntagme na@in

Avec le systeme des classificateurs, nous constaforil n'est pas toujours
facile de leur fixer une place stable et plus eacde leur attribuer une catégorie
grammaticale bien précise a cause de la polysémigethamien selon I'ordre des mots
ou selon le contexte.



L'ordre des mots est fondamental dans l'interpi@tatiu sens des phrases 4a et
4b.

(4a) nho & con cliu : grace au mouton
(4b)  con cltru ¢ nho : le mouton se loge provisoirement

«buong » ale sensde chemin dans I'exemple (5) tandis qu'il signifisucre dans
I'exemple (6).

(5)  Con duong nay rat dep. Ce chemin est tres joli.
(6)  Cho toi hai cuc duong. Donnez-moi deux morceaux de sucre.

La composition d’un mot nouveau se réalise en gépar la juxtaposition :

(7)  xedap: (véhicule + pédaler) : bicyclette
xe hoi : (véhicule + vapeur) : voiture
xe mdy : (v€hicule + moteur ) : mobylette, moto

Ce proceédé, nous allons I'observer, va interveairstiexpression de la partition

Afin d’étudier I'expression de la relation part@mit en vietnamien, abordons en
premier lieu les différents modifiants (détermigntpour comprendre leur
fonctionnement.

2. LIMPORTANCE DE L’EMPLOI DES CLASSIFICATEURS, MO DIFIANTS
DES NOMS VIETNAMIENS DANS L’EXPRESSION DE LA PARTIT ION

2.1. Les classificateurs généraux et les classifiears spéciaux

Les noms vietnamiens se divisemt trois grandes classes essentielless étres
humains, les animaux et les choses (concretes stadbs). Pour cela, les différents
classificateurs les accompagnentguoi, con, cai, su /viéc. Truong les intitule
« spécificatifs » (1970). Ces classificateurs ggméraux (Tableau 1).

PERSONNE, ETRE ANIME INANIME CHOSE, FAIT,
HUMAIN ACTIVITE
() (b) ()
Nguoi thg, ngudi me |Con  nguoi  dang | Cai mi. Viéc buon ban.
L'ouvrier, la mére | hoang. Le chapeau. Le commerce
L’homme sérieux.

TABLEAU 1 : CLASSIFICATEURS GENERAUX.

D’autres classificateurs, tres variés, sont indispbles selon les catégories de
noms, la forme de 'objet.

(8)  Bic tranh tuyét dep (objet plat)
Une magnifique image



Manh gidy (piece)
Morceau de papier

Hon bi (rond)
Bille

2.2. Classificateurs (spécificatifs) et substantifgrincipaux

Il est primordial d’étudier la distinction entreslelassificateurs et les substantifs
principaux dans I'expression de la relation patig/ car le hom principal détermine
son processus. Les natifs de la langue, dans waBge ne sont pas nécessairement
conscients de cette distinction. Le nom, nous bevalit, est modifié souvent par
plusieurs termes que nous devons identifier etgoaiger systématiquement pour en
comprendre I'emploi. Il en est de méme pour les:isimples et les noms composés :

(9)  Me hat, con khen.
La mére chante, I'enfant applaudit. (provetbe)

Comme en francaidle/ mére, con/enfant sont interprétés au sens général

(10) Toi la ngudi me hién.
Je suis une mere vertueuse.

Melmére le nom principal, pris dans un cas particuliedi(Tje) est précédé denguoi /
personne», un autre made, classificateur La définition du classificateur/spécificatif est
donc un substantif servant d’auxiliaire a un autre swagif employé dans le sens
particulier ou déterminé. Il indique en méme terapguelle espece logique appartient
I'étre désigné par le mot principal, et c’est suivacette espéce qu’'on emploie le
classificateur/spécificatif approprié que nous asvanentionné précédemmemtuong,
1970 : 252).

Le classificateur peut étre générique et/ou imdigl (voir la partie suivante). En

effet :

(11) caicay : I'arbre (céi: cl. générique inaniméedy : arbre, plante)
(12) cayrau: le légumeday : cl. générique, planterau : léegume)

« Cdi » et « cay » sont générigues car I'un désighe inanimé (cai cay) et l'autre, la
plante (cay rau).

(13) cayrau: le légume ¢ay: cl. générique, plante + nom principay : [égume)

rau can, rau muong, rau thi la (classificateur générique « espéece de légumes » +
nom principal -légumecéleri, légumeliseron,légumeaneth). « Rau » joue, tant6t le
réle declassificateur générique tantét le réle dsubstantif principal, tandis lorsqu'’il
est seul, il signifie « légume ».

! Allusion aux louanges mutuelles. Exemple de Trudag Chinh (1970), p. 250.



2.3. Le processus de I'individuation

Ces noms intégrent dans leur sémantisme I'élémeantitatif de l'unité. En
conséguence, ils peuvent deveriassificateurs(Nguyen, 1995). Cette caractéristique
est tres importante dans I'opération d’individuatio

(14) Cay: plante, arbre (nom)
Mot / hai cay but (un/deux + cl. forme de baton + stylo(s)) : un/dstyto(s)
Bong : ombre (nom)
Mot/hai béng ma (un/deux) + cl. + fantdbme : un/deux fantdmes

« Cay, bong », noms a l'origine, sont devenus ssifi@ateurs », précédés de I'élément
quantitatifmor ou hai (1 ou 2).

Le classificateur (ou spécificatif) est considéodhd commeune unité naturelle
dans ce processus de l'individuation afin de compte

(15) Mot con ngua, hai cdi cay, ba cay cam, bon qua cam.
Un cheval, deux arbres, trois orangers, quatregesan

Con, cai, cay, qua, classificateurs, désignent I'espece et ont leatara d’unité des étres
nombrables que Truong intitule aussi « unités edas » (1970 : 291).

2.4. Le processus de collectivité

Il existe des noms de collectivité considérés égate comme classificatedrs
vUSs commenom

(16) b6 : ensemble, assortiment
mot b 4o quan : un costume
bui : touffe
mot bui tre : unbosquetde bambou
chuéi : collier, chapelet

mot chudi hot : uncollier de perles
etc.

Ces termes de collectivité, dépendant de leur ipasipeuvent étre soit un substantif
proprement dit dansnér b6 (un ensemble), soit un classificateur dansr bo do
quin (un costume). Certains linguistes ont étudié cengbments délicats de catégories
grammaticales. Truong insiste fortement sur le dée classificateurs qu'’il désigne par
« spécificatifs » et 'emploi de ces derniers oum st significatif dans I'expression de
la relation partie/tout.

Observons que le manot peut étre utilisé commeléterminantou bien comme
numéral:

2 Pour Chinh Van Truong , le terme « classificatewsst « spécificatif » irStructure de la langue
vietnamienng Imprimerie nationale, Librairie orientaliste Pa@euthner, Publications de Centre
Universitaire des Langues Orientales Vivantes,sPaf70.



(17) un (certain) chien,a dog :mét con ch6
un, deux, trois chien(s),one,two, three dogs mét, hai, ba con ché (1, comme
opposé a 2,3 chiens)

Autre point grammatical a ne pas négliger : le sifacmteur générique ne doit
pas étre présent dans I'expression des noms dtailé.

3. 'EXPRESSION DE LA RELATION PARTIE/ TOUT
3.1. Concept ou type d’expression de la relatiopartie/touten francais

En frangais, un des procédés de la relaparnie/tout est réalisé selon cet
exemple :

(18) Les pneustaient trop lissed.a voiturea dérap®é
Lop xe hoi da qua mon tron. Xe hoi da phai truot da.

Dans I'exemple Z0, 18), les pneussont un des éléments ¢t voiture C’est
I'expression de la « partition » ou la relationld@artie (les pneus) atout (la voiture)
(Kleiber, 2001). En vietnamien, la constitution dwt « pneu » se réalise par la

juxtaposition delop (pneu) et dexe hoi (voiture), « le pneu de la voiture ». Ainsi, la
relation de la partition en vietnamien s’exprimBr@térieur méme de ce termeddp xe
hoi alors qu’en francais, ce n’est pas le caseun’a rien a voir avec le mot « voiture ».

C’est illustré par d’autres exemples :

(19) Jaitordua plume maisle stylomarche toujours.
Toi da 1am cong ngon but, nhung biit van viét duoc.
Ngon but : plume (bout-stylg)biit : stylo
La porte était ouverte. Sophie entre dans la maigdeiber, 2001 :190)
Ciia nha da mo. Sophie di vao nha.
Cita nha : porte (porte-maisgmha : maison)

Ces exemplesgon but : plume(bout-stylo) but : stylo etcira nha : porte (porte-maison
nha : maison montrent bien la relation partonyme puisque danjgosition lexico-
sémantique du terme qui indiqleepartie s’effectue grace a la simple juxtaposition de
ce terme dda partie avec celui qui indiquée tout (ngon/bout + but/stylo = ngon
bat/plume, etc).

3.2. Concept de la relation de la partition/méronyra en vietnamien

Le linguiste Truong Van Chinh a cité I'exemple «umue de voiture » mot
banh xe / une + roue + voiture. En vietnamien, c’est umn&t non un groupe de mots
comme en frangais et il appartiemix substantifs désignant les parties constituantes
ou organiquesd’un corps Autres exemples :

% Exemple de Kleiber, 2001, p. 190.



(20) Mot canh cay.
Une branche d’arbre.
Mot muii cam.
Un quartier d’orange.

Dans ce cas, les exemples (20) refletent la relgggtonyme. « Canh/branche » est une
partie de I'arbre, « mui/quartier », partie de &onge. En vietnamien, la composition du
mot « branche d’arbre » est constituée de «caamibe » et de «cay/arbre ». En
conséguence, l'expression de la partition se fait |p relation de ces deux termes
« branche/canh » et « arbre/cay ».

Aussi, le role de I'opération de l'individuation @¢s classificateurs mentionnés
plus haut est tres important dans le processusxjaréssion de la partie/tout.

Nous l'avons dit, la création de mots nouveauxisdille procédé de la
juxtaposition. Le lexique et la sémantique constituaussi les deux composants
principaux pour la tournure de la relation partorynia formule de la relation
partie/tout en vietnamien modifie le nom téte dntagme nominal comme en francais.
Néanmoins, l'ordre des différents types de classifiurs est trés complexe et va
déterminer la sémantique des groupes de mots.

(21) BO ba (triumvirat ou trio)
Ba bo (trois ensembles)
Than ngudi : tronc (du corps humain)
Nguoi than : (un) proche (de la famille)

Nous avons mentionné plus haut qu’il existe dessgui expriment la collectivité mais
aussi la partition (division) comme :

(22) Mot gia dinh. Une famille.
Mot dan bo. Un troupeau de boeufs.
Mot day ndi. Une chaine de montagnes.

(23) Mot doan duong. Une section de chemin.
Mot thoi vang. Un lingot d’or.
Mot b6 hoa. Un bouquet de fleurs.

Truong (1970) qualifie les trois exemples (22) dsubstantifs collectifs » et les trois
autres (23) de « substantifs partitifs ». Cependbajoute une troisieme catégorie, déja
mentionnée (20), qui concerne les substantifs dasigles parties constituantes ou
organiques d’'un corps (en régle générale). Towgefmmment distingue-t-on les deux
premieres catégories (22 et 23) ?

Dans l'exemple (23)Mot doan duong /Une section dechemin, le mot
doan/sectionen fait ne fait pas partie intégrante deong /chemin il «n'a pas de
substance propre, et il en acquiert grace au suifstavong qui suit » (Truong, 1970 :
259) a la différence de 1&p xe hoi/pneu ».

Le groupe nominal vietnamien, rappelons-le, es/ent constitué de différents
modifiants, ceux des classificateurs variés, apparit a la classe ouverte dans laquelle
leur ordre est significatif pour I'interprétatioe tiexpression partonyme.
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Pour un Européen qui étudie le vietnamien, l'iptétation du sens du groupe
nominal est assez complexe étant donné que toumdds se juxtaposent de telle
maniéere qu'il est difficile d’en systématiser I'oed Et le caractere aflexionnel des mots
vietnamiens rend la syntaxe encore plus confuse.

Comme les substantifs de collectivité, les sultdsapartitifs et ceux désignant
les parties constituantes d'un méme corps ne desméndas de classificateurs
génériques.

3.3. A propos de l'unité de mesure

Comme en francgais, les quantités précises s’exptime la méme maniere en
vietnamien. En francais, les adjectifs numérauxlicaux correspondent aux noms de

nombre selon les linguistes viethamiens (Truond,019Mot, hai, ba, bon, etc. / un,
deux, trois, quatre, etc. Et les adjectifs numémuhnaux coincident avec les noms de
nombre employés comme complément déterminatif dhstaatif. lls indiquent I'ordre,
le rang et se mettent juste aprés le substantitipal : Thit hai, thi ba (le 2™ jour,
lundi, le 3™¢jour, le mardi ; littéralemerour deux, jour troi.

Outre les numéraux de mesure comme les unitédifiésents ordres et classes

de la numération arithmétique (dizaktelc ; centainetam, etc.), il existe des types de
noms qu’on considere aussi comme unités de mesuwelquong nomme « les unités
conventionnelles », opposés « aux unités naturel{@970 : 291) :

(24) Mot doi giay. Une paire de souliersidi : paire)
Mot chiéc giay. Un seul soulier.chiéc : unité d’une paire)
Mot tring ga. Une dizaine d’ceufscliuc : dizaine)

D’autres catégories de mots entrent encore dates dessification d’unités de mesure
comme les substantifs de collectivivité (ou colfsgt

(25) Mot nai chugi. Un régime de bananes.
Mot dan ong. Un essaim d’abeilles.
Mot doi* quan. Une troupe de soldats.

Il est intéressant de noter que les substantifistifs|mexpriment aussi les unités
de mesure, dans certains cas :

(26) Mot cuc da. Un (morceau de) glacon.
Mot manh gidy. Un morceau de papier.

3.4. Quelques autres exemples de substantifs orggues et leur analyse

* Observons qudoi (paire, 24) se différencie di (troupe, 25) par le ton glottal-bas ou grave, noté
graphiguement par «» sous la voyelle « 6 ».
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Subst. Organiques Traduction Subst. Principal Traduction
PARTIE TOUT

1. bap cay timon (de charrue) cay charrue
1udi cay lame de charrue N “

2. canh cay branche (d’un arbre cay Arbre
“ hoa branche de fleurs hoa fleur

3. bui co touffe d’herbe cd herbe
© tre bosquet de bambou tre bambou

4. b6 cti fagot de bois cui bois

5. cum may amas de nuage may nuage

6. chiim chia khéa | trousseau de clés chia khéa clé

7. gian nha appartement nha Maison

8. mui toi une gousse dall toi ail

TABLEAU 2 : A propos des substantifs organiques.

Pour exprimer les parties d'un méme corps (arleey,fetc.) en viethamien, on ajoute
la partie concernée précédant le nom de I'ensentbie: « branche-arbre » : « canh
cay ». Il y a simplement juxtaposition et aucungppsition n’intervient.

La distinction entre les substantifs partitifses substantifs désignant les parties
organiques d'un corps est parfois délicate du pdéntvue sémantique. Tout dépend de
la maniere conceptuelle de linterprétation. Tooief d’'une maniere générale, les
premiers se distinguent des seconds par la casditiée d'étre a la fois l'unité de
mesure et la partie constituante d’un tout. Enteliés substantifs partitifs se composent
de la maniere suivante :

(27) Mot doan len (un bout de laine) Mot/class. ou num. ¢oan /bout +len/laine
Mot cuc da (un (morceau de) glaconMot/ class. ou num. tuc /morceau +
da/glacon

Cuc et doan, a l'origine, signifientmorceau, fragment/sectiogt sont des noms. Nous
avons précédemment expliqué que le processusrbviduation se réalise a travers
ces termes, qui sont aussi considérés comme déss ude mesure et deviennent des
classificateurs en se joignant aux substantifscppaux pour devenir des substantifs
partitifs. En viethamienguong et /en signifient « sucre » et « laine », termes génésqu

A ce propos, Winston, Chaffin et Herrmann (198%20), dans leur articlé
taxonomy of part-whole relationgnt répertorié six grands types de «relations
partie/tout » (part-whole relationships ou meronymelations) ou ils qualifient cette
catégorie de « portion-mass (slice-pie) », cowadpnt au troisieme type de « part-
whole relations ». lls le définissent aind?Portions of masses, extensive objects, and
physical dimensions are different from componehtsbgects and members of collection
(A tree is part of a forest)in beinghomeomerousthat is, having parts which are
similar to each other and to the wholes which tbeyprise, as in,

3a. This slice is part of a pie (slice-pie).
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Ces substantifs partitifs, dans I'opération dediiiduation, utilisent les classificateurs-
unités de mesure, soulignent les mémes auteBmstions of masses can also be
individuated, but not without employing some uhitneasure, for instance

3. Give me a glass of water.
Cet exemple rejoint notre exemple (2¥)ot cuc da (un ( morceau) de glagon)
(28) Mot 16p xe hoi. Un pneu (un + pneu + voiture)

Le pneuest un élément da voiture Cet exemple rejoint aussi la famille des
substantifs partitifs, excepté quép (pneu) ne peut étre une unité de mesure.

Notons que, parmi les exemples exposés dans leatab?, la traduction
francaise correspond parfaitement a la structiegamienne dans « touffe d’herbe » ou
« gousse d’ail », excepté I'emploi des prépositiensfrangais. Dans « gousse d'ail »,
« gousse » fait partie de « I'ail ». On peut donaéduire une similarité de I'expression
de la partition entre les deux langues. Cependants les exemplesl& xe hoi/pneu »,
«canh cay/branche », les termekpo» et «canh » ne peuvent pas étre considérés
comme des unités de mesure au sens propre maisrsfeit des parties intégrantes de
la voitureou del’arbre.

Winston, Chaffin et Herrmann (1987 : 421), danmBme article, retiennent les
six types de relations méronymigtiesiont le premier, «component-integral
object/partie-tout de I'objet », nous intéresselégant. Il correspond aux substantifs
organigues. La caractéristique principale de cetigdgorie est que les parties
séparables peuvent, en principe, étre séparée®let lentief. A ce propos, il est
intéressant d’observer gu'il existe d’autres exerspijui peuvent appartenir a cette
derniére :

(29) Ngon tay, ngén chan : doigt (de la main), doigt (de pied)
Moéng tay, méng chan : ongle (de la main), ongle (de pied)
Than ngudi : tronc (du corps humain)

excepté qu’on ne peut évidemment pas séparer@aegts du corps humain.

3.5. Relations partonymes entre les termes: le elsificateur et le substantif
principal, le classificateur et le classificateur

Les relations partonymes (relation partie/toudffectuent de deux maniéres
différentes a partir desquelles nous pouvons fairgistinction entre les catégories de
substantifs que nous venons d’analyser : la relgt@rtie/tout entre le classificateur et
le substantif principal et celle entre le classifeur et le classificateur :

® Table 1, Six types of Meronymic Relations with &&ns Elements: Component/Integral Object,
Member/Collection, Portion/Mass, Stuff/Object; ReatActivity, Place/Area (Winston, Chaffin, and
Herrmann, 1987, p. 421).

® |l existe aussi des parties qu’on ne peut séparar exemple « steel-bike ».
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3.5.1. La relation partonyme entre le classificatauet le substantif principal : les
substantifs partitifs

Le lien entre les termes est essentiel pour indéepile sens du groupe nominal
proprement dit, mais aussi pour identifier les sa#s partitifs et les substantifs
organiques mentionnés plus haut. Toutefois, il texeussi une autre différence non
négligeable entre ceux-ci : le sens du rapporedas termes.

(30) Mot doan duong. Une section de chemin.

Le rapport du point de vue syntaxique est celucldssificateurdoan et du substantif
principal duong.

3.5.2. La relation partonyme entre le classificatau et le classificateur, les
substantifs organiques

Néanmoins, dans I'exemple qui suit, l'interprétatgyntaxique entre les termes
est différente :

(31) Mot qua cam. (un fruit orange). Une orange.
Mot mdi cam. (un quartier orange). Un quartier d’orange.

La relation partie/tout s’effectue, non pas entte deux termes proprement dits
mais entre les classificateursqué/fruit » et « mui/quartier ». Au sens syntaxique,
« mui/quartier » est partonyme dgus/fruit ».

Les termesyua et mui sont a I'origine des noms (fruit, quartier) devienhdes

classificateurs précédés du quantitatis pour réussir I'opération de l'individuation
d’ou I'expression « l'individuation par partonymie(Nguyen, 1997 : 40). C’est ce que
confirme la définition de Truong déja mentionnéprapos du classificateur (cf. p. 4,
1970 :252).

4. COMPLEXITE DES STRUCTURES DE LA RELATION PARTIE /TOUT EN
VIETNAMIEN

Le procédé principal de la création lexicale dessnwietnamiens se réalise par
la juxtaposition. L’'emploi des prépositions ne &efue pas de la méme maniere qu’en
francais. C’est la raison pour laquelle il est wé§cile d’interpréter le vrai sens de tel
ou tel syntagme nominal. En outre, le nom apparéela classe ouverte ou différentes
catégories de classificateurs interviennent poterdéner le vrai sens, notamment les
structures partie/tout, exprimées par les groupesiimaux. L'ordre, les rapports
syntaxiques et sémantiques entre les classifiattles substantifs principaux sont tres
importants pour I'interprétation de I'expressionldeelation méronyme dans laquelle la
langue vietnamienne distingue deux catégories. dression partonyme est exprimée
par les substantifs partitifs et ceux qui désighesitparties constitutives ou organiques
(que nous appelons « substantifs organiques »Y. dlistinction est significative pour
identifier les deux catégories d’expressions mémigyes manifestées difféeremment,
du point de vue sémantico-morphosyntaxique, papadpa la langue francaise.
Cependant, nous pouvons observer quelques pointsnaas entre les deux langues

comme I'exemple de «gousse dailfi toi ». La différence est la présence de la
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préposition en francais. La traduction s’effectuaptement par la juxtapositionmdi
/goussetoi/ail ». Ce qui n'est pas le cas de « pneu » ercéiisnpour 46p xe hoi» en
vietnamien. En francais, le lexique « pneu » nég & voir avec le terme « voiture » au
contraire du vietnamien dans la constitution dm&ekdop xe hoi» (pneu + voiture =
pneu).

Dans la classification de Winston, Chaffin et Heann (1987) a propos des
structures sémantiques meéronymiques, il en existex diui peuvent s'adapter a celles
de la langue vietnamienne : la structure « porti@ss/unité-masse » pour les
substantifs partitifs et la structure « componetggral object/partie-tout de I'objet »
pour les substantifs organiques.

D’autres éléments morphosyntaxiques peuvent iaetervdans des structures
méronymiques particulieres, mais nous nous limitera ces deux expressions
substantives spécifiques.
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